lm:n JERARQUIA PARCIAL DE LOS CRITERIOS CON PRIORIDAD INICIAL IGUAL A 0.250

Seleccionar el mejor automavil

META Indica que todas las prioridades
1.000 de criterio suman 1.000
PRECIO MPG COMODIDAD ESTILO
0.250 0.250 0.250 0.250

f

Prioridad inicial
de precio




ura 18.8 muestra el resultade de definir los nedos de alternativa de
gEecision del automovill A, del By dell C, por lo gue se: refiere all critero de
PIECIE Nete gue con tres) alternativas,, las prierdades iniciales son| 0.333.

=" Parcl0S 0ires tres| Criteries se Identfican despues JUegoes de altermativas
derdecision similares.

Figura 18.8 JERARQUIA PARCIAL CON EL CRITERIO DE PRECIO CON PRIORIDAD INICIAL PARA
LOS AUTOMOVILES A, BY C

Nota: Representa el
nodo meta

PRECIO
0.250
AUTOMOVIL | | AUTOMOVIL| | AUTOMOVIL
A 0333 B 0.333 C 0.333




ra que ha intreducide; Ia jerarquia en EC, el
aro esta lister para empezar |as; comparaciones
ares, Necesarias pare establecer las
PrHeHEades de las alternativas de  decision.

= Atfirderustrair elftipo de procedimienterguerse
Uitnizas, Velvames al neee metay/ SeleCCionEmes el
MeRU desplegablerCempare.

o [Despues de escoger 12ropeIen para NECEer ietasHES
comparaciones con basereniaNmpotancizardenos
criterios de decision, el sistenarECIempiezara
recorrer el analisis de comparacien PeIPaNES
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ero, EC pregunta alfusuaiio sit PRECIOLY
ienenrigualiimpertancias

seUneENespuesta negauvea lieva a EC a pregunial
SIFEPREC] @) esimasimportanie gue VPG, tina
[espuestar aliimmativeiiacer aparecerfuna nueyve
pantalla; entlia chaifel ustane definerla
Impoertancia comparauvercerRPRECIONEIVIRE;
COME) SE Blhserva enNasiguie46ro:

o Note gue PRECIO es modEraeziENENTIES
Impoertante gue MPG. Esteplecesprecontinta
hasta obtener todas las entradzsteRpla” matriz
de comparacion por pares. "




Figura 18.9 DETERMINACION DE LA CLASIFICACION DE LA COMPARACION POR PARES DEL PRECIO Y DE MPG

Meta: Seleccionar el mejor automdévil

COn respecto.a

META

PRECIO
es de IGUAL a MODERADAMENTE md&s IMPORTANTE que

MPG:

EXTREMADAMENTE MAS
MUY PODEROSAMENTE MAS---
PODEROSAMENTE MAS
MODERADAMENTE MAS

PRECIC
es MODERADAMENTE mds IMPORTANTE que
MPG:

EXTREMADAMENTE MAS
MUY PODEROSAMENTE MAS---

PODEROSAMENTE MAS

Inicialmente, el sistema coloca
el puntero aqui, ya que dijimos
que el precio y el millaje no
eran igual de importantes.

MODERADAMENTE MAS------- i

El usuario mueve la flecha
a la posicién que mejor
describa la relacion.




figura 18110 muestra las prierdades
ERIEnIdas pPor EC despuesiae la
SIRLEliZacion.

JATSTICER RN LA JERARQUIA MOSTRANDO LAS PRIORIDADES PARA LOS CRITERIOS

Seleccione el mejor automayvil

Criterio de precio

PRECIO COMODIDAD ESTILO
0.402 0214 0.301

—Automoévil A —Automoévil A —Automovil A —Automévil A
—Automévil B —Automévil B —Automévil B —Automdvil B
—Automdévil C —Automévil C —Automovil C —Automoévil C




[EliErencias pPer pares para les
oviles, enirelacion con cada unorde 1es
CHLENES; SE elannpiaron de manera similar.

ERLeRCES Sellegorarlardecision general
seleceionande el meni despleganle: SIntesis;y.
Esceger la opcionibistihuiuveede aiinrde
establecer prioridadesigeneraiesiaeNzs
alternativas de: decision;

La figura 18.11 muestra lIosprestliaeessNote
gue la prioridad final del au%pmévil B, el
preferido, es de 0.422.




[ATTTTORNt MM RESULTADOS FINALES AHP PARA EL PROBLEMA DE SELECCION DE AUTOMOVIL

Prioridad del criterio

PRECIO =0.402
. AUTOMOVIL
. AUTOMOVIL
. AUTOMOVIL
ESTILO =0.301
. AUTOMOVIL
. AUTOMOVIL
. AUTOMOVIL
COMODIDAD =0.214
AUTOMOVIL
AUTOMOVIL
AUTOMOVIL
=0.083
AUTOMOVIL
AUTOMOVIL
AUTOMOVIL

( Prioridad )( Prioridad de la )
del criterio/ \ alternativa de decisién

| Prioridades generales
para las alternativas

r de decisién

AUTOMOVIL B 0.422

AUTOMOVIL C 0.315

AUTOMOVIL A 0.263




Istema EC esimuche mas pederese y completo
O gue nuestra breve mtreduceion pudiera
CEjaifentrever.

o Esiextremadamente Uit para efectuar analisis de
decisiones de mulples criterios de AP

o Ademas de dar lIasiprieridades generales delas
alternativas de decision; EC es capaz de realizar
analisis de sensibilidad; conles cualesiel temador
de decisiones puede empeEZar a aprendercomo se
afectan las prioridades geperales denas
alternativas de decision medianptemediificaciones
en la entrada de los datos de743referencias.




palliialeza comor ell fiincienamienter der 1S, principales
MEedes, multichierne: nes: planieemos la  evaluacion
comparaive  delasy ventajas el IRCoRVERIENIES  gue
presentan diches meledos:

ENfpocas palabras; cabepreguniarse cual es elfmeiedo
multicrtene mas adecuado;

La respuesta, Como VEremes: a CoRunuacion; N es
sencilla, pues cada metoder mulichiernerconlieva’ una
Serie de ventajas e inconvenienies;
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Calencia der esties metodes, der una base axiematica selida.
DIchiereon oiias palabras, Iesk meiedes, mullchieno; diScreios
A SaliSiacen: Un| sistemar axiomatico: consisiente V. atractive.
[EStaiializarde hase: axiomatica hace guelas clasiiicaciones de
aliernatyvas; prepocienadas por diferentes meiedos: resulien
CUEstionables, cuande noranitranas:

Por otra parte, algunos; de: estos meiodes) demandan Uniipe
de infermacion gue en muchas: eeasiones: resulia muy: dificil
de ebtener.

Asi, por ejemplo, para la aplicacionrdelFELECTRE hace falta
CONnocer entre otras cosas, los umbralestderconeordancia y de

discordancia.
77




la fijacion de esios parametres
; a Una fuerte: carga arnitrana; ler gque’ reduce
consideranlemente la fiaklidads de les  resuliades
ORIERNIEOS CON| ESIES MEIGUES.

DIVErSES auteres: han apuniader con razon, guer en
AUMEResas) aplicacienesy delfELECHRIE paa s ValereS
lijades Inicialmente™aslest Umbrales: derconcoidanciary
discordancia el correspoRdienies nUCIEer Esia Vacier 0
esta formados por todasas aliemanvasfniciales: Por lo
gue se van graduando |osrantenoeresrumrales’ hasta
obtener un nucleo con el tamanerdEseaeo:
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pibliena medida ariirara. Ademas; a la filesoiia del
EEECHRE parece subyacer ell supuesto de: exisiencia
der uRaivneon der uilidad ™ ineals v adiuva. L2
compatllidad guernermalmente exisierenire: elrnucieo
del prehlema ECECHIRE V2 ordenacion ehienida:

Como Arrew & Raynaud Indicant «Si Ser PeSEER 10S
elementos necesarios pares constiuie Rz uncien” de
utilidad lineal, ¢cual seriaSelNmpuVver pareas ensayar un
metodo tan sofisticado como esELECTRIE?
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Ohservacienes; ne: pretenden minar la aplicabilidad de
metedoes multicrterior discretes. Tal vez este tipo de
2mas, de indudable interes; practicor muy. especialmente
enrellcampo de la ingenieria de’ sistemas, ne hamn podido
[eselverse conl la dehida precision, dekider a suk compleja
aitraleze:

Cesi metiedes multicriteno discretes, desarelladesy hasia anora
—ell ELECTRE vy ell AHP" sen ejlemples) epresentaives=—
pueden considerarseNdeas INGERIGSaS cont Uk glian’ aliaCtivo
Pere gue all ner estar Inegradas: en' Unresguemear axiematico
glebal pierden algo de SelidEzZ  DICheNCORE GlaS  Palalaras,
estos metodos hay gue considerailos: comer precedimientos
heuristicos que permiten en Y& generalidads derles casos
obtener resultades razonables “@Erpreplieniasadecisionales
multicriterio de gran complejidad e imperiancia:
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der uRa manera  definitvea; 2
SUPENGHCad teorca y peraiva de un meiedo
MUlCHIERE: Con ESPECIeN 2 OlfesS: ~ PUede
concluirser  der uRas maneras  pragnaca
ndicande’ gues entlaeleceion  del meiede
multicritene’ masT adeciiade niuya des tne
manera decisiva [zls CalaCIEScas
Situacionales’ del preplemesdecisional” en
concreto.
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especialmente’ " ent el campoe. de Ia
NEERIEa del sisiemas: compuiacionales, ne
ExISter Uas stpererdadt derUnes MEIGHOS coNn
[ESPECIe) a olres: ElNestiidierclidacese deria
nattraleza  del Sprehlemas asanaliZzaiies
conduciia a la eleceienidelNmeiodermullcHiero
mas adecuado.
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[@ZONES| EXPOSItIVAS, 10S diferentes meiedes
MUlCHiERe  Ser han presentader de Una manera
GEscoReciada; Sk EmParge;  entres es
diferentes.  MErHes) EXPUESIeS, EeXISien
[elacienes)y conexiGNES IMPOanteS:
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