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Oktatasi Minisztérium

Tisztelt Miniszter Ur!

Az MPANNI mint allamilag elismert, kozalapitvanyi fenntartasu felsfoktatdsi intézmény
képviseletében az alabbiakkal fordulunk Onhoz:

A Mozgassériiltek Petd Andras Neveloképzo és Neveldintézete (MPANNI) szdmara a
fenntartd Kozalapitvany Kuratoriuma féigazgatdoi munkakor betoltésére palyazatot irt ki.
A pélyazatot €s a lebonyolitas ligyrendjét az MPANNI Fdiskolai Tandcsaval nem vitatta
meg, azt elézetesen nem egyeztette. A palyazati kiirasra érkezett palyazatokat és a
palyazé személyeket a Kuratorium a Fdéiskolai Tandccsal nem ismertette meg, javaslatat
nem kérte ki. A Fobiskolai Tanacs ez €év janudr 19-i iilésén a Kuratorium elndke
tudomasulvétel céljabol bejelentette dontését a foigazgatd személyérdl és kdvetkezd napi
munkaba 4allasarol.

A Nemzetkozi Petd Andras Kozalapitvany altal kizdrolagosan lefolytatott palyaztatasi
eljarast jogszabalysértonek, érvénytelennek tekintjiik a kovetkezOkben kifejtett
indokaink alapjan.

A fenntart6 koézalapitvany alapité okirata rogziti, hogy a kuratérium:

,dont az Ftv. alapjan az MPANNI, mint felsdoktatdsi intézmény fenntartdjanak
hataskorébe utalt kérdésekben (kiilonos tekintettel a felsGoktatasrol szolo tv. S6/A. § (2)
bekezdésére)”

A 2005. szeptember 27. napjan kelt féiskola alapitd okirata rogziti, hogy “a foigazgatot a
fenntartd bizza meg, javaslata alapjan az oktatasi miniszter terjeszti el és megbizasat a
miniszterelnok erdsiti meg.” Rogziti tovabba az alapitd okirat, hogy “az alapitd okiratban
nem szabalyozott kérdésekben egyrészt a felsdoktatasrol szolo 1993. évi LXXX. tv.
vonatkozd rendelkezéseit, masrészt az MPANNI SzMSz-ének részletes leirasat kell
alkalmazni”

A kozalapitvany SzMSz-e rogziti, hogy “az MPANNI féigazgatojat nyilt palyazat utjan a
Kuratorium bizza meg hatarozott idétartamra.”



A fentiek alapjan az MPANNI SzMSz-e alapjan:
“6.2. A Foiskolai Tanacs javaslattételi hataskorei:

a) A foigazgaté és foigazgaté-helyettesek megbizasaval, felmentésével
kapcsolatos eljaras.”

Rogziti tovabba az SzMSz 7. szami melléklete (“Ertelmezések”) a javaslattételi jog
tartalmat:

“Javaslattételi jog esetén a dontésre jogosult koteles a javaslatot figyelembe venni. A
dontéshozo a javaslatot csak kiilondsen indokolt esetben utasithatja el, példaul, ha a
javaslattételi eljaras soran szabalytalansag, vagy jogsértés tortént. A javaslat elutasitasat
irasban indokolni kell. Elutasitas esetén a javaslattevé — a korabbi javaslatat modositva —
ujboli javaslattal élhet. Ez az eljards személyi kérdésnél 0j biralati (véleményezési-
javaslattételi) eljaras kezdeményezését, vagy 0j palyazat kiirasat, egyéb iligyeknél az 1;j
javaslattevohoz (modositasra) torténd visszautaldsat jelenti. A javaslattevd altalaban
testiilet, amely javaslatat — személyi iigyekben titkos — szavazassal alakitja ki.

A hatalyos felsdoktatasi tv. vonatkozo rendelkezései a kovetkezok:

A hatélyos felsGoktatasrol szold torvény 53. § (2) bekezdése (az intézményi
tanacs hataskorébe tartozik a foigazgatd megbizasanak és felmentésének
kezdeményezése), az 56. §, valamint az 56/A. § alapjan :

A foigazgatot a Foiskolai Tandcs dontése alapjan (a Foéiskola SzZMSz-ének 7. sz.
mellékletében megfogalmazva: javaslatara) a fenntartd bizza meg, €s megbizasat a
fenntartoval egyetértésben — a torvényességi feltételek fennalldsa esetén — az
oktatdsi miniszter eléterjesztése alapjan a miniszterelndk erdsiti meg /Ftv. 56/A. §
(2) bek./ Az oktatasi miniszter a nem allami felsfoktatasi intézmények esetén az
56/A. § (1)-(2) bekezdésében emlitett javaslatat, illetdleg eloterjesztését a
fenntartoval egyetértésben teszi meg /Ftv. 113. § (3)/ A féigazgatd megbizasa
hatarozott idore szol.

Tovéabba a féiskola az Ftv-ben meghatarozott autonémiajabél eredé dnkormanyzati
jogai a kovetkezok: Ftv. 64. §

a) szervezeti és mikddési rend 6nallo kialakitasat;

b) az oktatdk, a tudomanyos kutatok és a vezetok kivalasztasat ..............

azaz ezen jogosultsagok tekintetében a Féiskolai Tandcsnak utasitast senki nem
adhat.

Tovabba a 41/2005. (X. 27.) AB hatarozat alapjan: ,,Az Alkotmanybirésag
gyakorlataban a felsdoktatasi intézmények miikodése és autonomiiaja az Alkotmany
70/F. és 70/G. §-aval osszefiiggoé szabalyként szerepel. Az Alkotmany 70/F. és 70/G. §-
aval az Alkotmanybirosag mar tobb hatarozataban foglalkozott ............coceeevvueicnnnnees



Az onallosag és fiiggetlenség nem csak a sziik értelemben vett tudomanyos,
oktatasi és kutatasi tevékenységre terjed ki. A tudomany autonémiajanak biztositasa
érdekében a felsdoktatasi intézményt szervezetalakitdsi, miikodési €s gazdalkodasi

Onallésag is megilleti. Az intézményi autonémia alapjdn garantalt a felsdoktatasi

intézmény szervezeti 6nallosdga és onigazgatdshoz vald ...ceevvvnneennnnnn.
A felsdoktatasi  intézmény, @ mint minden  autonémiival, vagyis

onkormanyzatisaggal rendelkezé intézmény, valasztott képviseleti szervvel,
onkormanyzattal kell, hogy rendelkezzen. Az érintettek joga az autonom képviseleti
szervek megalakitasa, s ezek a szervek gyakorolhatjak a felsooktatasi intézményt
megilleté onkormanyzati jogkoroket. A felsdoktatdsi autonémia hordozdja, alanya a
felsboktatasi intézmény, vagyis az oktatok, a tudomanyos kutatok és a hallgatok
kozossége. Ezért az oktatok, tudomanyos kutatok, hallgaték részvételét biztositani
kell az autoném képviseleti szervekben és az autonémiabél eredé onkormanyzati

jogosultsagok gvakorlasaiban. Ebbe a tevékenységbe az oktatékon, tudomanyos
kutatékon és hallgatékon Kiviil kiils6 szakembereket, az alapitd, a fenntart6 szervezet

képvisel6jét is be lehet vonni, de csak a felsdoktatasi intézmény autondmidjanak
biztositasa mellett
A felséoktatdsi intézmény Onkormdnyzatat fel kell hatalmazni a sajdt miikodésére

vonatkoz6 norma- és szabdlyalkotdshoz vald, valamint egyedi dontéshozatali joggal. Az
intézmény szervei altal hozott, jogokat és kotelezettségeket érintd egyedi dontések

esetén azonban az érintettek jogorvoslathoz valé jogat, beleértve a fiiggetlen
birosaghoz fordulas jogat is garantalni kell .......................

Hivatkozassal a fentiekre, valamint az Alkotmanybirdsag hatdrozatara is (Ftv. 53. § (2)
bek, 56 §, 64. §) jogi allaspontunk a kovetkezo:

A foigazgatét a Foiskolai Tanacs javaslatara, a fenntarté bizza meg, ¢s megbizasat a
fenntartoval egyetértésben — a torvényességi feltételek fennallasa esetén — az oktatdsi

miniszter eléterjesztése alapjan a miniszterelnok erdsiti meg.

Tovabba tajékoztatni kivanjuk a Fdiskola legfobb dontést hozo testiiletének, a Fdiskolai
Tanacsnak a 2006. januar 25. napjatol hatalyos kovetkezé hatarozatarol:

3y eeeeeeseeesieesireeneenns a Kozalapitvany altal kizarolagosan lefolytatott fOigazgatoi
palyaztatasi eljarast — hivatkozassal a hatalyos felsdoktatasi torvény, valamint a 41/2005.
(X. 27.) AB hatarozat vonatkozo rendelkezéseire — jogszabalysértonek tartja, mivel a
foigazgatd megbizasa elétt a fenntartonak be Kellett volna szereznie a Fdiskolai
Tanacs javaslatat. A fenntarté Kozalapitvany dontését anélkiil hozta meg, hogy
kikérte volna a Fdéiskolai Tanacs javaslatat, ezért jogszabalysért6 modon jart el. A
Foiskolai Tanacs az eljarasi jogszabalyok megsértése miatt a foigazgatoi
palyaztatasi eljarast érvénytelennek, semmisnek (Munka torvénykonyve 8. §)
tekinti, a bejelentett uj foigazgato jogallasat nem tartja legitimnek. .................. "

Tajékoztatjuk tovabba a T. Miniszter Urat, hogy Dr. Makdi Zita a palyazati
anyaganak benytjtiasakor és még a megbizas napjan sem rendelkezett az Ftv-ben
eloirt feltételekkel, nevezetesen felsfoktatasi intézménynek nem volt sem kinevezett
tanara, sem docense. (Ftv. 56.§ A) (2) bekezdés 56/A. § (2) bekezdés: nem allami



foiskola féigazgatéjat az egyetemi tanarok, egyetemi docensek és foiskolai tandrok
koziil a fenntarté bizza meg, és megbizasat a fenntartéval egyetértésben - a
torvényességi feltételek fennallasa esetén - az oktatasi miniszter eloterjesztése
alapjan a miniszterelnok erésiti meg.)

El6 kivanja adni tovabba a Fdiskola, hogy a jogokat rendeltetésiiknek megfeleléen kell
gyakorolni a Munka Torvénykonyvének 4. §-a alapjan. A Kozalapitvany
kuratériuménak — kiilonosen a kuratérium elndkének munkaltatdi jogkor gyakorlasa — a
torvényben meghatarozott joggyakorlasa a fentiek alapjan jogellenessé valt, mert az
masok, a Féiskola jogos érdekeinek csorbitasara, érdekérvényesitési lehetéségeinek
korlatozasara, véleménynyilvanitasanak elfojtasara iranyult, illetve arra vezetett.

A Foiskola allaspontja szerint a semmisség nem orvosolhato.

A fentiek alapjan a Foiskola kéri a T. Oktatasi Miniszter Urat, hogy a fenntartd
kozalapitvany eléterjesztésének (Dr. Makoi Zita foigazgatéi munkakor betdltésére
vonatkoz6 megbizasat) — a torvényességi feltételek hianya miatt — megerdsitését,
illetve a Miniszterelnok Ur részére aldirasra torténd eldterjesztését mellézni
sziveskedjék.

Budapest, 2006. februdr 2. napjan

Tisztelettel az MPANNI Féiskolai Tanacsa képviseletében

Lukovics Erzsébet Dr. Medveczky Erika Dr. Kokényesi Laszlo
képzési foigazgatd-helyettes tudomanyos €s orvos gazdasagi igazgaté
foigazgatd-helyettes



